Vzor č. 4

ZÁPISNICA
z ústneho pojednávania
(§ 21 a § 22 Správneho poriadku)
vo veci obnovenia pokojného stavu podľa § 5 OZ, konkrétne:

Na základe písomného predvolania sa dostavili: 

Navrhovateľ: 

Odporca: 

Svedok:

Napriek písomnému predvolaniu sa nedostavili bez náležitého ospravedlnenia: 
 
Navrhovateľ: 

Odporca: 

Svedok:

Prítomní boli oboznámení, že predmetom pojednávania je zabezpečenie predbežnej právnej ochrany týkajúcej sa: .......................................................................................

POUČENIE:
Prítomní boli poučení, že v zmysle ustanovenia § 5 OZ správny orgán môže v prípade, ak došlo k zrejmému zásahu do pokojného stavu, predbežne zásah zakázať alebo uložiť, aby bol obnovený predošlý stav.
Zároveň boli poučení, že tým nie je dotknuté ich právo domáhať sa ochrany na súde a spornú právnu otázku medzi účastníkmi môže v konečnom dôsledku vyriešiť na návrh až súd.
Navrhovateľ a odporca boli poučení, že sú účastníkmi konania a ako účastníci konania majú právo predkladať návrhy, dôkazy a dôkazné prostriedky, ako aj vyjadrovať sa ku všetkým prejednávaným skutočnostiam. Ako účastníci konania majú právo podávať opravné prostriedky. Účastníci konania boli poučení, že majú právo zúčastňovať sa konania osobne alebo prostredníctvom zvoleného zástupcu.
Svedok bol poučený, že ako svedok musí vypovedať, vypovedať pravdivo a nesmie nič zamlčať. Bol poučený, že má právo odmietnuť výpoveď len v prípade, ak by ňou spôsobil nebezpečenstvo trestného stíhania sebe alebo osobe blízkej. Bol poučený, že nesmie  vypovedať ten, kto by sprístupnil utajovanú skutočnosť, bankové, daňové alebo obchodné tajomstvo, alebo ak by porušil zákonom výslovne uloženú alebo uznanú povinnosť mlčanlivosti, okrem prípadu, ak by ho tejto povinnosti zbavil príslušný orgán alebo ten, v záujme koho túto povinnosť má. Svedok bol poučený, že ak by vypovedal nepravdivo alebo neúplne, môže byť obvinený zo spáchania trestného činu krivej výpovede, resp. krivého obvinenia.

Prítomní boli ďalej poučení, že ak počas pojednávania budú hrubo narúšať poriadok, môže im správny orgán uložiť poriadkovú pokutu až do výšky 165 €, a to aj opakovane, prípadne ich môže vykázať z miesta pojednávania a ak je vykázaný účastník konania, môže sa konať v jeho neprítomnosti.

Účastníci vyhlasujú, že vyššie uvedenému poučeniu porozumeli, ďalšie vysvetľovanie nie je nutné. 
Účastníci konania budú vystupovať osobne/prostredníctvom zvoleného zástupcu.
Účastník konania ................................... predkladá plnú moc, v zmysle ktorej ho na konaní bude zastupovať ...........................................................

Vyjadrenie navrhovateľa: ............................




Návrh:
doplnenie dokazovania: nenavrhujem
navrhujem ........ lehota ..........
nepovažujeme za potrebné..............

Vyjadrenie odporcu: ...................


Návrh:
doplnenie dokazovania: nenavrhujem
navrhujem ........ lehota ..........
nepovažujeme za potrebné...............

Výpoveď svedka: ............................

doplnenie dokazovania: nenavrhujem
navrhujem ........ lehota ..........
nepovažujeme za potrebné..............

Keďže účastníci konania nesúhlasili so zmierom (§ 48 SP), bolo im na záver pojednávania oznámené, že po zvážení všetkých dôkazov a dôkazných prostriedkov spomínaných v tejto zápisnici vydá správny orgán rozhodnutie v zákonom stanovenej lehote.

Zápisnica ukončená v .........., dňa ............... v čase o ..... hod.


V y p o č u l : 
 		............................
		............................
		............................


V y p o v e d a l :



Zapísal:

